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 Protokół nr XXII/04

z  obrad XXII Sesji Rady Powiatu w Częstochowie  

odbytej w dniu 29 listopada 2004 roku

w sali konferencyjnej przy ul. Jana III Sobieskiego 9

w Częstochowie

Ad. 1.

Przewodniczący Rady Powiatu w Częstochowie p. Wiesław Bąk o godz. 10ºº otworzył obrady XXII Sesji Rady Powiatu w Częstochowie witając radnych i gości (listy obecności radnych i gości zaproszonych stanowią załącznik nr 1 do niniejszego protokołu).

Ad. 2.

Przewodniczący Rady W.Bąk oświadczył, że zgodnie z listą obecności 
w  posiedzeniu  uczestniczy 25 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 25 osób stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Ad. 3.

Na wniosek klubów radnych  na sekretarzy wybrano w obecności 23 radnych – jednogłośnie 23 głosami „za” następujących radnych:
1. Jarosław
Kielan

2. Maria
Stępień
Ad. 4.

Wobec braku uwag co do treści protokołu z obrad XXI Sesji (protokół był udostępniony 7 dni przed terminem sesji do wglądu publicznego w Biurze Rady oraz przed niniejszą sesją) oraz na wniosek Przewodniczącego Rady protokół został przyjęty bez odczytywania w obecności 23 radnych – 23  głosami „za”.
Ad. 5.

Przewodniczący Rady W.Bąk odczytał proponowany porządek obrad zgłaszając zmianę porządku obrad polegającą na dopisaniu dwóch punktów jako pkt.
22. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na      

       2004 r. 

23. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zadań  

       finansowanych ze środków PFRON w 2004 r.
Kolejne punkty zmieniają się odpowiednio.
Rada Powiatu w obecności 23 radnych jednogłośnie – 23 głosami „za” przyjęła proponowany porządek obrad.

Przewodniczący Rady W.Bąk stwierdził przyjęcie proponowanego porządku obrad. 
Porządek obrad przedstawiał  się następująco:
1. Otwarcie obrad XXII Sesji Rady Powiatu i powitanie.

2. Stwierdzenie prawomocności obrad.

3. Powołanie sekretarzy.

4. Przyjęcie protokołu z obrad poprzedniej Sesji.

5. Przedstawienie porządku obrad. 

6. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.

7. Informacja z działalności Starosty i Zarządu w okresie od ostatniej  Sesji.
8. Interpelacje i zapytania radnych. 

9. Informacja o sytuacji na rynku pracy i formach łagodzenia skutków bezrobocia.
10. a). Działalność instruktażowo-metodyczna prowadzona przez Bibliotekę     
                Publiczną w Częstochowie na rzecz bibliotek gminnych.
b). Stan czytelnictwa w powiecie częstochowskim.

11. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 rok.
12. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 rok z tytułu zaciągnięcia kredytu bankowego.
13. Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na finansowanie wydatków inwestycyjnych ujętych w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r.

14. Podjęcie uchwały w sprawie zawarcia porozumienia z gm. Poczesna o współdziałaniu w zakresie urządzenia parkingu dla potrzeb Zespołu Ratownictwa Medycznego „Poczesna” w Poczesnej.
15. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia „Programu współpracy powiatu częstochowskiego z organizacjami pozarządowymi na 2005 r.”
16. Podjęcie uchwały w sprawie trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu powiatu na cele publiczne związane z realizacją zadań powiatu przez podmioty nie zaliczone do sektora finansów publicznych, sposobu rozliczania  oraz kontroli wykonywania zleconego zadania..

17. Podjęcie uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste nieruchomości położonej w Częstochowie przy ul. Tkackiej 5.
18. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zmianę warunków pracy i płacy radnemu Sz.Szumerze.
19. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Dyrektora Powiatowej Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Częstochowie. 

20. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.
21. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi P. Jacka Pruciaka na działanie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

22. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. 

23. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zadań finansowanych ze środków PFRON w 2004 r.
24. ​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​Odpowiedzi na interpelacje  i zapytania radnych.

25. Wolne głosy, oświadczenia radnych i  komunikaty.

26. Zamknięcie  obrad XXII Sesji Rady Powiatu.
Pani kpt. Stanisława Gęsiarz Przewodnicząca Środowiskowa Synów Pułku przy Zarządzie Wojewódzkim  w Częstochowie (Związek Kombatantów RP i  Byłych Więźniów Politycznych) złożyła podziękowanie panu Staroście oraz Przewodniczącemu Rady za darowiznę oraz pomoc w organizacji Zlotu Synów Pułku w Węglowicach. Podziękowania złożyła również Wicestaroście oraz radnej Grażynie Kisiel – Sojda. 

Przewodniczący Rady W.Bąk powiedział, że to co wydarzyło się w Węglowicach jest naszym patriotycznym obowiązkiem. Złożone podziękowania to zaszczyt dla przedstawicieli  powiatu. 

Ad. 6.
Na wniosek Przewodniczącego Rady, w uzgodnieniu z przewodniczącymi klubów radnych, do Komisji Uchwał i Wniosków zaproponowano następujących radnych:

1. Tadeusz
Hałaczkiewicz
2. Henryk 
Kasiura
3. Tadeusz
Milkiewicz
Rada Powiatu w obecności 23 radnych – jednomyślnie 23 głosami „za” powołała Komisję Uchwał i Wniosków w ww. składzie.
Ad.7.
Starosta M.Chudzik przedstawił informację dotyczącą ważniejszych działań Starosty, Zarządu Powiatu oraz wydziałów starostwa i powiatowych  jednostek organizacyjnych w okresie od ostatniej sesji stanowiącą załącznik nr 2 do niniejszego protokołu.
Radny Sz.Szumera przypomniał, że w interpelacji sprzed dwóch sesji prosił, aby w informacji Starosty mówić o sprawach kadrowych. Wie, że 18 października br. podjęto decyzję o zwolnieniu ze stanowiska dyrektora PZD A.Banacha. Z notatek prasowych wynika, że wypowiedzenie otrzymał rzecznik prasowy. Prosi o wyjaśnienie i udzielenie szerszej odpowiedzi w tym temacie. 

Starosta M.Chudzik powiedział, że odpowiedzi na interpelację już udzielił. Sprawy kadrowe są w gestii Starosty. Nie rozumie pytania. Odnośnie dyrektora A.Banacha decyzję podjął Zarząd, natomiast rzecznik p. P.Barciuk nie sprawdził się i słabo informował media. 

Przewodniczący Rady potwierdził, że Starosta odpowiedział radnemu.

Radny Sz.Szumera stwierdził, że odpowiedź starosty  nie satysfakcjonuje go i jest nie dostateczna również dla Przewodniczącego Rady. Starosta nie może odpowiedzieć, że kadry są w jego rękach. Radni musza mieć wiedzę, dlaczego tak się dzieje. 

Członek Zarządu R.Rosiński przypomniał, że ustawa o samorządzie powiatowym dokładnie określa, jakimi sprawami zajmuje się Rada. Starosta odpowiedzi udzielił. Decyzje Starosty zawsze są roboczo omawiane na posiedzeniach Zarządu. 

Ad.8.

Radny A.Babka zgłosił do protokołu interpelację w sprawie poprawy stanu dróg Gródek – Aleksandria, Gródek – Biała Wielka - stanowiącą załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 
Ad.9.
Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy A.Perliński przedstawił informację na temat działalności Powiatowego Urzędu Pracy w Częstochowie oraz sytuacji na rynku pracy i formach łagodzenia skutków bezrobocia na terenie powiatu częstochowskiego stanowiącą załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. Ponadto poruszył problem związany z nie podpisaniem porozumienia pomiędzy miastem a powiatem. Projekt od września znajduje się u Prezydenta Miasta i do dziś jest nie podpisany. Prosi o uzupełnienie formy prawnej. Stwierdził, że ilość osób bezrobotnych, które otrzymały pracę jest korzystniejsza dla powiatu, niż dla miasta. 

Wicestarosta K.Kubat zapytał, ile osób niepełnosprawnych skorzystało z oferty pracy. 

Dyrektor PUP A.Perliński odpowiedział, że sporządzono  program dla 8 osób niepełnosprawnych i te osoby skorzystały. W przyszłym roku będą czynione starania, aby liczbę uczestników zwiększyć o 100%. Sporządzanie wniosków wymaga bardzo dużo pracy i wyspecjalizowanej kadry, co przy małej i słabo zarabiającej kadrze jest problemem. Obecnie złożone są dwa projekty w sprawie uzyskania funduszy europejskich na zwiększenie ilości środków do 3,5 mln zł. i zwiększenia obsługi bezrobotnych w 2005 roku.     

Radny H.Kasiura stwierdził, że ta dynamika to środki pozabudżetowe w wys.  2,5 do 3 mln zł.(poza algorytmem). Złożył dyrektorowi PUP podziękowanie za jego starania. Zapytał, ile więcej środków z funduszu pracy planuje się wykonać w stosunku do roku bieżącego. Stwierdził, że gdyby doszło do powołania odrębnego urzędu pracy to zasiłek dla bezrobotnych obejmowałby okres dwunastu miesięcy. Kiedy przez 5 miesięcy powiat zarządzał powiatowym urzędem pracy było przygotowane porozumienie, ale nie było woli i nie podpisano. Zapytał, na jakim etapie znajduje się procedura tworzenia urzędu pracy dla powiatu. 

Dyrektor PUP A.Perliński poinformował, że w ubiegłym roku wszystkie działania PUP były finansowane z funduszu pracy. W roku bieżącym po raz pierwszy wystąpiła możliwość pisania projektów i pozyskiwania środków z Unii. W związku z tym Ministerstwo zaniżyło o 25% fundusz pracy, ale dzięki zdobytym środkom wykonanie będzie większe. 
Radny Sz.Szumera poinformował, że dyrektor PUP o uchwale intencyjnej odnośnie utworzenia własnego urzędu pracy dowiedział się z prasy. Nie rozumie tego. Zwrócił się do dyrektora z zapytaniem, czy pomysł ten jest dobry i jak go ocenia. 

Dyrektor PUP A.Perliński powiedział, że nie czas i pora, aby ten temat omawiać. Jeżeli Ministerstwo zabiera środki, to chyba wam braknie. Starosta wie, że wszystkie koszty powołania jednostki ciążą na powiecie. Według dyrektora należy przedsięwzięcie poddać szczegółowej analizie. Najgorsze co mogłoby być to podział, że „miasto sobie i powiat sobie”. Trzeba wziąć pod uwagę to, że więcej ofert jest w mieście. Nie jest to miejsce, aby temat rozszerzać. Warto siąść, aby porozmawiać i przeanalizować. 

Przewodniczący Rady W.Bąk zapytał, jak wygląda charakterystyka istniejącego rynku pracy. Jaki jest potencjał na rynku pracy. Jak ewoluuje  w momencie objęcia funkcji przez dyrektora. Gdzie miejsc pracy przybywa, a gdzie ubywa. Mimo, że w województwie śląskim przybyło miejsc pracy, to stopień bezrobocia w powiecie częstochowskim jest najwyższy. W mieście Częstochowa utrzymuje się na niezmienionym poziomie. 
Dyrektor PUP A.Perliński wyjaśnił, że przeprowadzony w ostatnich latach spis powszechny spowodował, że o 5% wzrosło bezrobocie w powiecie ziemskim. Ten wskaźnik już wcześniej był wyższy, ale nie był uwidoczniony w statystykach. Największa stopa bezrobocia w powiecie częstochowskim wiąże się z potencjałem i gospodarką. Jest nadzieja, że powstaną nowe miejsca pracy w związku z klarowaniem się sytuacji dotyczącej utworzenia strefy hutniczej oraz  zamiarem utworzenia centrum logistycznego dla TRW oraz GOMMY. Popularne stają się wśród bezrobotnych wyjazdy zagraniczne. Tu barierą jest znajomość języków obcych. Potrzeba lat, aby wypracować nową strukturę zatrudnienia pracowników. Zależy to od władz gminy i powiatu. 63% osób bezrobotnych znajduje pracę w ramach indywidualnego szukania natomiast 37% za naszym udziałem. Najbardziej popularny kierunek to staże. Chcieliby ten współczynnik podnieść i mieć gwarancję zatrudnienia.

Starosta M.Chudzik poinformował, że na wniosek w sprawie  utworzenia PUP do dziś nie otrzymano odpowiedzi z Ministerstwa. Jednostka gdyby powstała, byłaby 6-tą co do wielkości w kraju. Niepokój budzi fakt, że bezrobocie jest bardzo duże w powiecie . Temat jest bardzo trudny. Wymaga szerokich starań i współdziałania. Do tej pory odbyła się tylko jedna Powiatowa Rada Zatrudnienia. Obecnie Rady nie ma i dialogu nie ma. Oczywiście prowadzone są rozmowy. Pan Prezydent powołał dyrektora PUP i był szefem Rady. Powiat nie może do końca wyartykułować swoich potrzeb. Dyrektor PUP dowiedział się o podjęciu uchwały w sprawie powołania PUP już w dniu sesji. Było spotkanie u Wiceprezydenta i sprawa ta była poruszana. 

Radny Sz.Szumera zgłosił zastrzeżenia odnoście nie przekazania kopii niniejszej uchwały dyrektorowi PUP, który również w dyskusji nie uczestniczył. 

Starosta M.Chudzik stwierdził, że nie jest naszym obowiązkiem przekazywanie dokumentacji dla Urzędu Miasta, który także nam jej nie przekazuje.  

Przewodniczący Rady W.Bąk przypomniał, że w tamtej kadencji  Starosta był Przewodniczącym Powiatowej Rady Zatrudnienia i nadzorował Urząd Pracy, a Prezydent posiadał środki finansowe. W związku z tym  była utrzymana kompatybilność działań. Obecnie prezydent zrobił się uzurpatorem w stosunku do PUP. Nie może być tak, aby powiat miał tylko dopłacać do tego porozumienia. Życzyłby sobie, aby zacząć rozmawiać poważnie na temat funkcji Urzędu Pracy w mieście. Zadał wcześniej pytanie dyrektorowi, który się troszeczkę „ślizgnął” odnośnie charakterystyki miejsc pracy, jak ewoluują oraz jak środki przekładają się na dynamikę miejsc pracy  w regionie. Jeżeli to ma być łagodzenie środków bezrobocia i pomoc dla rodzin, to chwała za to, ale od tego jest pomoc społeczna. Urząd pracy powinien dynamicznie wkraczać w zakres tworzenia miejsc pracy, aktywizować miejsca pracy, współpracować z uczelniami w zakresie preferowania takich kierunków, które znajdą miejsce na rynku pracy i współpracować z potencjalnymi pracodawcami.     
Dyrektor PUP A.Perliński powiedział, że w informacji przedstawionej Radzie, którą poleca do przeanalizowania, wynika struktura oraz ilość i sposób wydatkowania środków. Wyraził sprzeciw przeciwko stwierdzeniu, że Prezydent coś sobie uzurpuje. Pan Prezydent nie wnika w to co robię, lecz ocenia i przygląda się, czy  działania urzędu są prowadzone właściwie. Ponadto poinformował pana Starostę, że zgodnie z rozporządzeniem pan Prezydent ustalił procedurę działania i zaplanował termin pierwszego posiedzenia Rady Zatrudnienia na 15 grudnia br.

Przewodniczący Rady W.Bąk stwierdził, że zapowiedź odbycia posiedzenia Rady stanowi dobry sygnał. 

Rada Powiatu przyjęła do wiadomości informację dyrektora PUP na temat sytuacji na rynku pracy i formach łagodzenia skutków bezrobocia. 

Ad.10.

Pani Ewa Derda Dyrektor Biblioteki Publicznej w Częstochowie przedstawiła informację przedstawiającą stan czytelnictwa w powiecie częstochowskim oraz działalność instruktażowo – metodyczną prowadzoną na rzecz bibliotek gminnych – stanowiącą załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. Pani dyrektor poinformowała, że dotacja otrzymana od powiatu na instruktaż metodyczny w roku bieżącym była niższa niż w poprzednim i wyniosła 20.000 zł. Kwota ta wystarczyła na pensje dla instruktora na okres 7 miesięcy, zakup materiałów oraz opłacenie kosztów dojazdów do gmin. Zwróciła się z zapytaniem, jak uzdrowić tą sytuację. Nie może uszczuplać placówek miejskich, dokłada do czegoś, do czego nie powinna. Chciałaby, aby dobre wzorce przeszły do samorządów.     

Radny A.Bąbka powiedział – wydaje się, że coś zaczęło się dziać w terenie. Był inicjatorem zbierania finansów w gminie Lelów dla biblioteki. Odzew był duży, gmina również się dołożyła. Nie wie, jaki był los tych funduszy i czy wszystko będzie przeznaczone na zakup książek. Przypomniał, że również na forum Rady występował i prosił o pomoc byłego już Starostę o pozyskiwanie bezpłatnych woluminów. Myśli, że warto by było do tego powrócić.

Dyrektor E. Derda wyraziła uznanie dla inicjatywy powstałej w Lelowie, tym bardziej, że sytuacja tam była dramatyczna. 

Starosta M.Chudzik poinformował, że w projekcie budżetu powiatu na 2005 rok zaplanowano 30.000 zł. na dotację dla biblioteki.   
Wiceprzewodnicząca U.Całusińska zapytała, czy środki dla bibliotek zostaną przeznaczone na etaty, czy na zakup księgozbiorów oraz jakie stosowane są formy wyjścia na zewnątrz w celu przyciągnięcia czytelników. Czy odbywają się konkursy i czy takie akcje są promowane. Uważa, ze nasze miejscowe wydawnictwa powinno się promować, a drogie książki typu encyklopedie, słowniki powinny być udostępniane. 

Dyrektor E.Derda poinformowała, że środki, o których mówiła nie są przeznaczone na opłacenie etatu. Zresztą nie pokryłyby ani jednego etatu. Na rzecz bibliotek pracuje 4 instruktorów. Przy podpisaniu pierwszego porozumienia było uzgodnione, że powiat będzie pokrywał koszt jednego instruktora. Środki te byłyby przeznaczone na zakup biletów, materiałów dydaktycznych dla bibliotek gminnych, przygotowanie materiału do prezentacji, służenie pomocą w organizacji sieci komputerowej. Biblioteka Publiczna nie ma prawa dokonywać zakupu książek, to obowiązek gminy. Czasami przekazywane są książki otrzymane w darze.

Radny L.Wiśniewski poinformował, że w bibliotekach gminnych występuje duże zapotrzebowanie na powiatowe wydawnictwa informacyjne. Zwrócił się z prośbą, aby tego typu wydawnictwa, jak również różnego rodzaju biuletyny informacyjne przekazywać do bibliotek gminnych.  
Dyrektor E.Derda potwierdziła, że w tym zakresie występuje duże zainteresowanie. Kiedyś był obyczaj, że biblioteki otrzymywały materiały – po jednym egzemplarzu każdego wydania. Podtrzymała prośbę radnego o przekazywaniu wydawnictw. 

Radny H.Kasiura stwierdził, że poziomo czytelnictwa spada w całym kraju. Wójtowie niewiele środków przekazują na dofinansowanie i doposażenie bibliotek gminnych. Zwrócił się z pytaniem do pani poseł, czy jest możliwość, aby w ustawie znalazł się zapis pozwalający przekazywać dotacje na rozwój czytelnictwa.     
Dyrektor E.Derda poinformowała, że była przeprowadzona akcja dofinansowywania przez Ministerstwo zakupu książek. Nasze placówki otrzymały około 3.000 zł. Jest to kwota niewielka. Niektórzy przedstawiciele gmin wykazali się niefrasobliwością i nie przygotowali stosownych wniosków na czas, w związku z czym otrzymano dotację z opóźnieniem. Pani dyrektor poinformowała, że spadek czytelnictwa uległ zahamowaniu. Odnotowano powrót do książek. 

Poseł na sejm pani Danuta Polak poinformowała, że w sprawie wyodrębnienia PUP dla powiatu częstochowskiego złożyła interpelację do premiera Hausnera. Chociaż termin udzielenia odpowiedzi minął - nie otrzymała jej. Z chwilą otrzymania odpowiedzi przekaże ją Radzie Powiatu. Widzi potrzebę utworzenia PUP. Uważa, że gdy będą dwa urzędy pracy, będzie możliwość pozyskania większej ilości środków.  Natomiast nie widzi szans o przywrócenie dawnego województwa częstochowskiego. Ma wrażenie, że osoby które się do niej zwróciły, robią kampanię wyborczą. Sprawę dotyczącą możliwości przekazywania dotacji  na zakup księgozbiorów weźmie do serca, zrobi rozeznanie w terenie i zainicjuje. Ponadto przedstawiła informację o działalności Sejmu RP w ostatnich dniach. Zajmowano się ustawą budżetową państwa oraz nowelizacją ustawy o systemie oświaty, w związku z którą od 1 stycznia 2005 roku będą obowiązywać nowe formy udzielania pomocy materialnej dla uczniów i studentów. Ostatnia debata sejmu poświecona była rozwojowi sportu, a spowodowana była  słabymi wynikami osiągniętymi na olimpiadzie. Pani poseł złożyła wszystkim obecnym życzenia świąteczno – noworoczne.

Ad.11.

Skarbnik Powiatu p. A. Osadnik dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. Zmiany wprowadza się w celu zabezpieczenia planu wydatków na wypłatę wstrzymanego w 2004 r. ekwiwalentu z tyt. zalesiania, przeznaczenia ponadplanowych dochodów powiatu oraz środków wynikających z porozumień na prace remontowe dróg i koszty funkcjonowania PZD, zabezpieczenia środków na porozumienie dot. pomocy finansowej dla gm. Poczesna, zabezpieczenia środków na zakup tablic komunikacyjnych i innych kosztów, na uzupełnienie wydatków płacowych w ZSz w Złotym Potoku, uzupełnienia planu wydatków na wypłatę świadczeń dla rodzin zastępczych, na zwiększenie wydatków na koszty obsługi zadań realizowanych ze środków PFRON.

Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/188/2004 w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r.

Rada powiatu w obecności 22 radnych – 13 głosami „za” przy 9 głosach „wstrzymujących się”  podjęła uchwałę nr XXII/188/2004 w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. stanowiącą załącznik nr 6 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały. 

Ad.12.

Skarbnik Powiatu p. A. Osadnik dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. z tytułu zaciągnięcia kredytu bankowego. Zmiany powyższe wprowadza się w związku z koniecznością zaciągnięcia kredytu bankowego na część kosztów zadań inwestycyjnych wykonanych na drogach powiatowych, które miały być dofinansowane  środkami z programu SAPARD stosownie do ww. projektu uchwały.
Radny L.Wiśniewski wyraził zdziwienie, skąd wzięły się te zaległości i jakie będą koszty zaciągnięcia kredytu. W sejmie były zapewnienia, że zaległości nie będzie.

Pani A.Osadnik Skarbnik Powiatu poinformowała, że termin zwrotu środków jest trzymiesięczny. Obecnie ARiMR  rozpatruje i weryfikuje wnioski z sierpnia. Nastąpił duży natłok spraw. Poza tym brakuje środków. Zaciągnięcie kredytu bankowego będzie kosztować 22.000 zł. 

Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/189/2004 w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. z tytułu zaciągnięcia kredytu bankowego. 
Rada Powiatu w obecności 23 radnych – jednomyślnie 23 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/189/2004 w sprawie zmian w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. z tytułu zaciągnięcia kredytu bankowego stanowiący załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.                            
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały. 

Ad.13.

Skarbnik Powiatu p. A. Osadnik dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na finansowanie wydatków inwestycyjnych ujętych w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. W związku z półrocznym opóźnieniem w przekazaniu środków przez ARiMR na zadania w ramach programu SAPARD postanawia się zaciągnąć kredyt na pokrycie kosztów wykonanych zadań drogowych dofinansowanych środkami SAPARD.
Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/190/2004 w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na finansowanie wydatków inwestycyjnych ujętych w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r.

Rada Powiatu w obecności 23 radnych – jednomyślnie 23 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/190/2004 w sprawie zaciągnięcia kredytu bankowego na finansowanie wydatków inwestycyjnych ujętych w budżecie powiatu częstochowskiego na 2004 r. stanowiącą załącznik nr 8 do niniejszego protokołu. 
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały. 

Ad.14.
Naczelnik wydz. ZO W.Prusaczyk dokonał omówienia projektu uchwały w sprawie zawarcia porozumienia z gm. Poczesna o współdziałaniu w zakresie urządzenia parkingu dla potrzeb Zespołu Ratownictwa Medycznego „Poczesna” w Poczesnej. Powiat widząc potrzebę urządzenia parkingu na działce w sąsiedztwie siedziby ZRM zobowiązuje się przekazać gminie środki na ten cel,  zgodnie z projektem porozumienia będącego załącznikiem do niniejszej uchwały.

Radny B.Gzel powiedział – cel jest szczytny, a zadanie wykonane o czym radni jak zwykle dowiadują się po fakcie. Na ostatniej sesji Członek Zarządu R.Rosiński mówił o potrzebie wybudowania parkingu. Radni chcieliby znać sprawę i na posiedzeniach komisji  dyskutować. Są również zadania planowane i te są odkładane na półkę, a tu od razu sprawę załatwiono. Ubolewa nad sposobem jej załatwienia. Uważa, że jest negatywny. Należy skończyć z tym procederem.

Starosta M.Chudzik powiedział, że na ostatniej sesji Członek Zarządu R.Rosiński zgłosił rezygnację z budowy chodnika w Brzezinach w zamian za wykonanie parkingu przy ZRM w Poczesnej. Wójt gminy na ten cel przeznaczył dużo środków. Zadania drogowe ujęte w planie pracy wszystkie są zrealizowane, bądź znajdują się w trakcie. Na wykonanie chodnika w Mykanowie ogłoszono przetarg.  

Radny Sz.Szumera powiedział, że cieszy go wybudowanie parkingu. W protokole z poprzedniej sesji jest zapis, że kolega R.Rosiński zgłosił potrzebę, ale nie w zamian.
Starosta M.Chudzik poinformował, że wniosek kolegi R.Rosińskiego był omawiany na Zarządzie i był zgłoszony przez niego na sesji. 

Radny Sz.Szumera stwierdził, że przeglądał wszystkie protokoły z posiedzeń Zarządu – nie ma takiego ustalenia. 

Radny A.Kubat w imieniu mieszkańców gminy Poczesna, Starcza i Kamienica Polska podziękował Zarządowi Powiatu, a zwłaszcza płk W.Prusaczykowi za urządzenie parkingu dla potrzeb Zespołu Ratownictwa Medycznego w Poczesnej – za podjęcie tego co poprzednia Rada i Zarząd zaczął. Z ubolewaniem stwierdza fakt, że nie został zaproszony na otwarcie tak  ważnej i istotnej inwestycji. Ma nadzieję, że nie powtórzy się to więcej.

Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/191/2004 w sprawie zawarcia porozumienia z gm. Poczesna o współdziałaniu w zakresie urządzenia parkingu dla potrzeb Zespołu Ratownictwa Medycznego „Poczesna” w Poczesnej.  

Rada Powiatu w obecności 23 radnych – 14 głosami „za” przy 9 głosach „wstrzymujących się” podjęła uchwałę nr XXII/191/2004 w sprawie zawarcia porozumienia z gm. Poczesna o współdziałaniu w zakresie urządzenia parkingu dla potrzeb Zespołu Ratownictwa Medycznego „Poczesna” w Poczesnej stanowiącą załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.  
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały. 

Ad.15.
P. Sekretarz Powiatu E.Kubat-Miedzińska dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie przyjęcia „Programu współpracy powiatu częstochowskiego z organizacjami pozarządowymi na 2005 r.” Jest to nowe zadanie obligatoryjne wynikające z ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie mające zaspokoić zbiorowe potrzeby mieszkańców. 

Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/192/2004 w sprawie przyjęcia „Programu współpracy powiatu częstochowskiego z organizacjami pozarządowymi na 2005 r.”

Rada Powiatu w obecności 23 radnych – jednomyślnie 23 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/192/2004 w sprawie przyjęcia „Programu współpracy powiatu częstochowskiego z organizacjami pozarządowymi na 2005 r.” stanowiącą załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały. 

Ad.16.

Skarbnik Powiatu p. A. Osadnik dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu powiatu na cele publiczne związane z realizacja zadań powiatu przez podmioty nie zaliczone do sektora finansów publicznych, sposobu rozliczania oraz kontroli wykonywania zleconego zadania.

Projekt uchwały powstał w związku z tym, że organizacje pozarządowe mogą otrzymywać z powiatu dotacje celowe  na cele publiczne  związane  z realizacją zadań należących do jego kompetencji, a obowiązek określenia zasad w tym zakresie spoczywa na Radzie Powiatu.

Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/193/2004 w sprawie trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu powiatu na cele publiczne związane z realizacja zadań powiatu przez podmioty nie zaliczone do sektora finansów publicznych, sposobu rozliczania oraz kontroli wykonywania zleconego zadania.
Rada Powiatu w obecności 23 radnych – jednomyślnie 23 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/193/2004 w sprawie trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu powiatu na cele publiczne związane z realizacja zadań powiatu przez podmioty nie zaliczone do sektora finansów publicznych, sposobu rozliczania oraz kontroli wykonywania zleconego zadania stanowiącą załącznik nr 11 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.  

Ad.17.
Pani Ewa Kubat-Miedzińska Sekretarz Powiatu dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste nieruchomości położonej w Częstochowie przy ul. Tkackiej 5. Zarząd Powiatu rozpatrując wniosek w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste Komendzie Gł. OHP zabudowanej nieruchomości przy ul. Tkackiej 5 - wziął pod uwagę fakt, że kilkakrotnie ogłaszane przetargi na sprzedaż nie przyniosły oczekiwanych rezultatów. Deklaracje Komendy, wg których działalność w tym obiekcie rozpocząłby Środowiskowy Hufiec Pracy, Mobilne Centrum Informacji Zawodowej, Ośrodek Profilaktyki o Interwencji Społecznej oraz świetlica środowiskowa dają gwarancję, że pozytywne załatwienie wniosku znacznie poprawi dostęp mieszkańców naszego regionu do informacji zawodowej i ofert pracy. Działalność OHP skierowana będzie na pomoc młodzieży zagrożonej wykluczeniem społecznym i bezrobociem. Przy sprzedaży budynku proponuje się zastosować bonifikatę w wys. 99%.
Pan Józef Wojtas Śląski Komendant OHP przedstawił informację na temat funkcjonowania ochotniczych hufców pracy. Są instytucją rynku pracy i zajmują się trzema grupami młodzieży: 15 do18 lat - grupa uzupełniająca wykształcenie i zdobywająca zawód, młodzież szkolna i studenci oraz bezrobotni do 25 roku życia. Komendant przekazał radnym materiały informacyjne o ośrodkach szkolenia i wychowania funkcjonującw w kraju oraz programach w ramach Unii Europejskiej. W obiekcie byłej stołówki hufiec chciałby zorganizować siedzibę środowiskowego hufca pracy, mobilne centrum informacji zawodowej, ośrodek profilaktyki i interwencji społecznej oraz świetlice środowiskową. Śląska Wojewódzka Komenda OHP w Katowicach jest państwową jednostką organizacyjną sektora finansów publicznych czyli mieniem skarbu państwa i jest finansowana przez budżet państwa. Jest jedyną instytucją w kraju zajmującą się refundacją kosztów wykształcenia młodocianych pracowników dla pracodawców. W województwie są zlokalizowane trzy punkty zajmujące się tą problematyką. Jest to potrzebne na dobre zorganizowanie i obsługę pracodawców. Zrealizowane projekty świadczą, że szkolenia są prowadzone pod odpowiednich pracodawców, oraz aby osiągnąć efektywność. 

Radny Sz.Szumera wyraził wątpliwości, czy projekt uchwały jest zgodny ze statutem powiatu. § 1 projektu uchwały mówi o przekazaniu w użytkowanie wieczyste, natomiast § 2 o sprzedaży budynku. Natomiast § 13 pkt. 8 statutu mówi, że właściwością Rady Powiatu jest podejmowanie uchwał w sprawach majątkowych powiatu dotyczących zasad nabycia, zbycia i obciążania nieruchomości ... Czy wybranie formy wieczystego użytkowania jest dobre. To relikt występujący w krajkach bloku wschodniego. W Unii tego nie ma i od tego się odchodzi. 

Radca prawny Barbara Janik wyjaśniła, że użytkowanie wieczyste być może będzie reliktem, ale jest obecnie prawem przewidziane. Oprócz statutu obowiązuje nas ustawa o gospodarce nieruchomościami, która przewiduje zapisy uwzględnione w uchwale. Zresztą §13 ust.16 statutu wyraźnie wskazuje, że Rada Powiatu może podejmować uchwały w innych sprawach. 

Radny Sz.Szumera stwierdził, że jeśli został przyjęty statut, a jest ustawa wyższego rzędu, to został  źle przyjęty, a zapis „inne sprawy”  nie odnosi się do tej konkretnej sprawy. 

Radca prawny B.Janik poinformowała, że uchwała będzie podejmowana na podstawie ustawy o gospodarce nieruchomościami. 

Radny Sz.Szumera stwierdził, że zbycie wiąże się ze środkami płatniczymi. Nie należy więc spieszyć się. Poinformował, że rozmawiał w tej sprawie z innym prawnikiem. 
Radca prawny B.Janik zaproponowała, aby oprzeć się na opinii zespołu radców prawnych zatrudnionych w Starostwie, gdyż oni opiniowali projekt uchwały. 

Radny A.Bąbka proponował, aby skupić się na meritum sprawy, a nie na podstawie prawnej, gdyż od tego jest zespół radców prawnych. Pomysł przekazania nieruchomości OHP wydaje się znakomity.

Radny B.Gzel powiedział, że temat był ostro dyskutowany na posiedzeniu Komisji. Był poruszony wątek, czy rzeczywiście ten budynek nadaje się do użycia. Ponadto przypomniał, że przyjęto uchwałę intencyjną o utworzeniu powiatowego urzędu pracy - czy pomyślano o parkingu. Niemniej jednak nie będzie protestował przeciwko podjęciu uchwały. 

Radny Sz.Szumera powiedział, że klub opozycyjny nie ma wątpliwości co do celu uchwały, ale ma odnośnie użycia  formy wieczystego użytkowania. Jeśli z tej działalności nic nie wyjdzie, to będziemy mieć prawo do pierwokupu. Być może ten przywilej wygaśnie i wtedy będziemy pozbawieni tej możliwości.   
Radny H.Kasiura stwierdził, że nie będzie wypowiadał się odnośnie podstawy prawnej. Przez lata urzędowania widział ten obiekt w niezbyt przyjemnym stanie. Z tym budynkiem należy coś jak najszybciej zrobić. Rada powinna mieć zapewnienie od przedstawiciela OHP, że jak najszybciej zagospodaruje ten obiekt. Wie, co to jest „pakiet pierwsza pracy”  związany z łagodzeniem skutków bezrobocia. Byłby to jakiś strategiczny cel. Jeśli będą gwarancje na 2005 rok - to jest za przyjęciem uchwały. 

Pan Józef Wojtas komendant OHP poinformował, że wystąpił o 1,5 mln zł. na zagospodarowanie obiektu. Na pewno zadanie wpisano do projektu budżetu. Chciałby, aby przedsięwzięcie było zakończone do końca 2005 roku. Wszystko zależy od możliwości finansowych. Zrobi wszystko, aby ten budynek zaprojektować. 

Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/194/2004 w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste nieruchomości położonej w Częstochowie przy ul. Tkackiej 5. 
Rada Powiatu w obecności 24 radnych – jednomyślnie 24 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/194/2004 w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste nieruchomości położonej w Częstochowie przy ul. Tkackiej 5 stanowiącą załącznik nr 12 do niniejszego projektu.    
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały. Liczy na to, że komendant od tej chwili zacznie działać, aby ten budynek służył mieszkańcom regionu.  

Ad.18.
Przewodniczący Rady W.Bąk poinformował, że Prezes Zarządu PPHU „Osiny”  zwrócił się do Rady Powiatu w Częstochowie z wnioskiem o wyrażenie zgody na zmianę warunków pracy i płacy radnemu Szczepanowi Szumera. Pan Sz.Szumera podjął ponownie pracę  w Spółce PPHU „Osiny” z dniem 1 września br. po okresie urlopu bezpłatnego – oddelegowania do pracy w Starostwie Powiatowym i wrócił na wcześniej zajmowane stanowisko zastępcy prezesa.  W trakcie jego urlopu bezpłatnego zredukowano skład zarządu z 5 do 3 osób łącznie z likwidację stanowiska zastępcy prezesa. Pan Sz. Szumera został odwołany ze stanowiska członka zarządu – zastępcy prezesa. W związku z aktualnym stanem prawnym i schematem organizacyjnym Spółki koniecznym się stało zaproponowanie radnemu innego stanowiska oraz wynagrodzenia. Pismo w tej sprawie stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu. 
Radny Sz.Szumera poinformował, że po powrocie z urlopu stanowiska, na którym wcześniej pracował, już nie było. Zaproponowano mu inne warunki, które przyjął. Obecnie w Radzie wypełnia rolę opozycji. Doszły go słuchy, że ktoś tam będzie głosował przeciwko, aby zrobić mu na złość. Jest mu to obojętne, czy Rada wyrazi zgodę czy nie. Jeśli nie, to jeszcze lepiej.
Przewodniczący Rady W.Bąk powiedział, że Rada zajmuje stanowisko, jeśli pracodawca stosuje szykany związane z działalnością radnego w Radzie Powiatu. Do tej pory broniono radnych. Było to obowiązującą zasadą. Kolega Sz.Szumera pracował w swojej firmie i wypełniał swoją funkcję w sposób prawidłowy. W Starostwie przez okres kilkunastu miesięcy był Członkiem Zarządu i z tej funkcji również wywiązywał się dobrze. Nie rozumie, dlaczego mielibyśmy stosować ekstra konsekwencje, jako do członka klubu opozycyjnego. Potwierdza, że dobra, zdrowa opozycja jest warunkiem sukcesu. Tylko wtedy, gdy ma się recenzenta  jest się w stanie nie popełniać błędów. Dlatego nie rozumie tego typu zdania. Niech Rada zajmie stanowisko, które byłoby dla kolegi satysfakcjonujące. Jeśli kierownictwu firmy nie przeszkadza, to będzie głosowana uchwała o nie wyrażeniu zgody na zmianę warunków pracy i płacy, stosując dotychczasowe uregulowania, jakie zapadły na tej sali. To uchwała, która daje nasze stanowisko w sprawie. Pracodawca nie jest zobligowany do spełnienia, może postąpić zgodnie z uchwałą z walnego zgromadzenia. Chciałby, aby to było zgodne z oczekiwaniami kolegi.

Radny A.Kubat stwierdził, że kolega Szczepan Szumera emocjonalnie podchodzi do tematu. Był radnym I i II kadencji, obecnie w opozycji i rolę tę pełni bardzo dobrze. Proponuje zagłosować za przyjęciem uchwały. 

Radny A.Bąbka zgłosił wniosek w sprawie dokonania zmiany w §1 niniejszej uchwały i doprecyzować, że nie wyraża się zgody na pogorszenie warunków pracy i płacy.  

Radny Sz.Szumera zaproponował, aby w uchwale znalazł się zapis, że Rada wyraża zgodę na zmianę stanowiska pracy przy zachowaniu dotychczasowych warunków płacy. Wyjaśnił, że na dziś funkcji, którą sprawował przed urlopem, już nie ma. Natomiast płaca pozostała narazie bez zmian.
Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/195/2004 w sprawie wyrażenia zgody na zmianę warunków pracy i płacy radnemu Szczepanowi Szumerze w wersji zaproponowanej przez ww. radnego.  

Rada Powiatu w obecności 22 radnych – 21 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” podjęła uchwałę nr XXII/195/2004 w sprawie wyrażenia zgody na zmianę warunków pracy i płacy radnemu Szczepanowi Szumerze stanowiącą załącznik nr 14 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.
Ad.19.
Sekretarz Powiatu E.Kubat – Miedzińska dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność dyrektora Powiatowej Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Częstochowie. W związku ze skargą złożoną przez panią Halinę Piotrowską na działalność dyrektora PPP-P przeprowadzono przez służby starosty postępowanie wyjaśniające. Na podstawie stwierdzonych nielicznych uchybień w dokumentacji nie można uznać, że skarga jest uzasadniona, natomiast zawarty w skardze zarzut dotyczący mobbingu pracodawcy wobec pracowników nie był przedmiotem wyjaśnień, gdyż zgodnie z przepisami kodeksu pracy właściwym do jego rozpatrzenia jest sąd pracy. 
Komisja Uchwał i Wniosków odczytał projekt uchwały nr XXII/196/2004 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność dyrektora Powiatowej Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Częstochowie.
Rada Powiatu w obecności 19 radnych – jednomyślnie 19 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/196/2004 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność dyrektora Powiatowej Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Częstochowie stanowiącą załącznik nr 15 do niniejszego protokołu. 
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.
Ad.20.

P. Ewa Kubat-Miedzińska Sekretarz Powiatu przedstawiła projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Częstochowie. Poinformowała, że sprawę z wniosku p. J.Łodygi referowała na XIX sesji w dniu 30.08.2004 r. na podstawie wyjaśnień złożonych przez PINB. Błędnie rozpatrzono nie tę sprawę, gdyż PINB  potraktował ją z automatu, ze względu na zbieżność nazwisk i adresów stron oraz  tematyki sprawy. We wszystkich informacjach podawano nazwisko p. Sukowskiego bez używania imienia. Pomyłka była niezamierzona. Chodziło o rozbiórkę pokrycia dachowego  z eternitu przez sąsiada p. Łodygi p. Jana Sukowskiego, a nie Zbigniewa. PINB wydał w tej sprawie postępowanie umarzające, które zostało podtrzymane przez WINB. Zarzuty p. ŁODYGI nie potwierdziły się. Jednak nie zostały zachowane terminy zgodne z kodeksem postępowania administracyjnego - terminy udzielenia odpowiedzi nie zostały przedłużone. Rozumie, że spowodowane to było brakiem kadry PINB oraz nawałem ilości spraw. Po otrzymaniu informacji o zaistniałej pomyłce wszystkie terminy zostały zachowane. Skargę uznaje się za uzasadnioną w części dotyczącej przekroczenia terminu załatwienia sprawy.

Pan Józef Łodyga poinformował, że 5 czerwca 2003 roku złożył pismo odnośnie rozbiórki dachu z eternitu przez sąsiada Jana Sułkowskiego. Rozmawiał z kierownikiem wydziału Ochrony Środowiska, który skierował go do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego Niestety powiatowego inspektora nie było w urzędzie, a pracownica stwierdziła, ze nie ma samochodu, aby zatrzymać rozbiórkę. Prawdopodobnie eternit ten nie został utylizowany i został przewieziony na dzikie wysypisko. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego dokonał przeglądu u pana Zbigniewa Sułkowskiego, co pana Łodygę nie interesuje. W listopadzie 2003 roku zwrócił się Wojewódzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, że na jego pismo do wydziału OŚ nie ma odzewu. 17 listopada 2003 roku pan Łodyga zwrócił się do Rady Powiatu w tej sprawie i otrzymał odpowiedź od Przewodniczącego Andrzeja Kubata, że brak działań wyniknął ze względu na zbieżność dwóch jednostek W/Ochrony Środowiska i Powiatowego Inspektorat Nadzoru Budowlanego. W 2004 roku ponownie zwrócił się do Wojewódzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, aby Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego zajął się tą sprawą. Również skierował sprawę do Głównego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego i otrzymał pismo, że zostanie wszczęte postępowanie. Inspektorzy Powiatowego Inspektorat Nadzoru Budowlanego pojechali do Turowa i przeprowadził kontrolę u Zbigniewa Sułkowskiego. Następie Wojewódzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego powiadomił Głównego Inspektora Nadzoru Budowlanego, że organ pierwszej instancji był bezczynny i żadna interwencja nie przyniosła rezultatów. Z uchwały Rady Powiatu dnia 30 sierpnia wynika, że sprawy zostały pomylone, co zgłosił osobiście Przewodniczącemu Rady we wrześniu br. Pomylenie spraw ze względu na prowadzenie dwóch spraw nie jest argumentem przekonującym, gdyż Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego chyba więcej spraw prowadzi. 
Przewodniczący Rady W.Bąk poinformował, że błąd zaistniał ze względu na zbieżność nazwisk, adresów oraz meritum sprawy. Z obydwoma sprawami zapoznał się osobiście i bardzo szczegółowo. Może zagwarantować, że eternit zarówno na jednej jak i drugiej sprawie został prawidłowo zdeponowany. Oglądał to na zdjęciach przedstawionych w dokumentacji. Przeprosił skarżącego, że Rada nie rozpatrzyła tej sprawy, którą z powództwa wniósł. 
Pan Józef Łodyga powiedział, że otrzymał zapewnienie na piśmie od Przewodniczącego Rady o terminie załatwienia sprawy do 3 grudnia br. Jest przekonany, że tak nie będzie, gdyż do dziś nie otrzymał odpowiedzi na swoją sprawę z Ochrony Środowiska. Jeśli sprawa nie zostanie załatwiona zgodnie z przepisami kpa zmuszony będzie wystąpić do jednostki nadrzędnej, aby udzielono mu odpowiedzi. Z pism WINB i GINB wyraźnie wynika, ze sprawę ma załatwić wydział OŚ.  
Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/197/2004 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Częstochowie.
Rada Powiatu w obecności 21 radnych – jednomyślnie 21 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/197/2004 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Częstochowie stanowiącą załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.  
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.

Ad.21.

P. Ewa Kubat-Miedzińska Sekretarz Powiatu dokonała omówienia projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi p. J. Pruciaka na działanie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Częstochowie. PINB na wniosek skarżącego, który zgłosił osobiście fakt prowadzenia robót budowlanych przez p. L.Bogacza, wszczął postępowanie w tej sprawie. Jak wynika z materiału dowodowego  skarżący każdorazowo informowany był o czynnościach administracyjnych. Pomimo odmowy uczestnictwa skarżącego w oględzinach i odmowy podpisania protokołu z oględzin, jak również ustalenia faktu, że p.Pruciak nie jest stroną  - został on poinformowany o wydaniu decyzji nakazującej p. Bogaczowi rozbiórkę wiaty. Tryb postępowania PINB uznaje się za poprawny, a wniesiona skargę za nieuzasadnioną.
Komisja Uchwał i Wniosków odczytał projekt uchwały nr XXII/198/2004 w sprawie rozpatrzenia skargi p. J. Pruciaka na działanie PINB w Częstochowie.
Rada Powiatu w obecności 22 radnych – jednomyślnie 22 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/198/2004 w sprawie rozpatrzenia skargi p. J. Pruciaka na działanie PINB w Częstochowie stanowiącą załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.

Ad.22.

Pani Skarbnik Powiatu A.Osadnik  przedstawiła projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu na 2004 r. Projekt został przygotowany zgodnie z rozstrzygnięciem nadzorczym RIO, które zakwestionowało zapis uchwały nr XXI/185/2004 Rady Powiatu w części dotyczącej przekazania dla policji środków na zakup drukarek laserowych i nakazała usunąć naruszenie prawa. Wg informacji otrzymanej z Ministerstwa Finansów można dokonywać takich przesunięć, jednak RIO tego nie  bierze pod uwagę, twierdząc, że wszystkie tego typu uchwały od początku roku uchyla. W związku z tym, że kwota nie jest wysoka – 6.000,-zł., nie warto występować na drogę sądową. 
Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/199/2004 w sprawie zmian w budżecie powiatu na 2004 r.
Rada Powiatu obecności 22 radnych – jednogłośnie 22 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/199/2004 w sprawie zmian w budżecie powiatu na 2004 r. stanowiącą załącznik nr 18 do niniejszego protokołu. 
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.

Ad.23.
Pani K.Buchajczuk dyrektor PCPR dokonała omówienia projektu uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie określenia zadań finansowanych ze środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2004 roku. W związku ze zwiększoną ilością wniosków osób niepełnosprawnych na likwidację barier architektonicznych zaistniała konieczność zwiększenia środków na ten cel kosztem innych zadań zgodnie z załącznikiem do uchwały.
Komisja Uchwał i Wniosków odczytała projekt uchwały nr XXII/200/2004 w sprawie uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie określenia zadań finansowanych ze środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2004 roku.
Rada Powiatu w obecności 22 radnych – jednomyślnie 22 głosami „za” podjęła uchwałę nr XXII/200/2004 w sprawie uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie określenia zadań finansowanych ze środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2004 roku stanowiącą załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady stwierdził podjęcie ww. uchwały.

Ad.24.

- - -

Ad.25.

Radny L.Wiśniewski zgłosił wniosek mieszkańców Rzerzęczyc o utwardzenie pobocza drogi przy ulicy Witkowskiej zgodnie z załącznikiem nr 20 do niniejszego protokołu. Poprosił o udzielenie odpowiedzi. 
Przewodniczący Rady W.Bąk poinformował, że otrzymał pisma od naczelnika II Urzędu Skarbowego oraz Wojewody Śląskiego dotyczące oświadczeń majątkowych radnych za 2003 rok zgodnie z załącznikiem nr 21 do niniejszego protokołu. Przewodniczący przekazał radnym zaproszenie od dyrektora specjalnego Ośrodka Szkolno – Wychowawczego w Bogumiłku na spotkanie wigilijne. Poinformował, że otrzymał pismo od Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju Regionu i utworzenia województwa częstochowskiego w sprawie podjęcia uchwały dotyczącej poparcia inicjatywy utworzenia województwa częstochowskiego. Temat na posiedzeniach komisji był omawiany. Oczekuje stanowiska Komisji, czy ten temat będziemy wspierać, czy nie jest to, jak powiedziała pani poseł Polak kampania wyborcza. Ponadto poinformował, ze będzie prosił o zajęcie stanowiska na następnej sesji w sprawie udzielenia wsparcia dla działań Aeroklubu Częstochowskiego na rzecz nieodpłatnego użytkowania lotniska od Agencji Mienia Wojskowego. 
Ad.26.
Wobec wyczerpania porządku obrad Przewodniczący Rady Powiatu W.Bąk zamknął obrady XXII Sesji Rady Powiatu o godz. 15.30.
Protokołowała:
Iwona Ciniewska 

