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INFORMACJA
O WYBORYE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Powiat Crzestochowski informuje, #e w wyniku przeprowadzonego postepowania
o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na:

»Dostawa materialow eksploatacyjnych do siedziby Starostwa Powiatowego
w Czestochowie oraz odbior materialow zuzytych”

dokonano wyboru oferty cenowej firmy:

IT TRADE Sp. z 0. 0.
UL Zlota 61/100, 00-819 Warszawa

Oferta w/w spelnia wszystkie warunki zawarte w specyflikaci istotnych warunkéw
zamowienia, sq zgodne z ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U2 2010 r. Nr 113, por. 759 z pozn. zm.) oraz zawiera najkorzystniejsza cene realizacji
vadania.

lednocrzesnie Zamawiajgey informuje, #e w ninigjszym postgpowaniu  zlozono
nastgpujace oferty:

Nr Mazwa Wykonawcy _ : Cena brutto ' Liczba uzyskanych
oferty ' punkidw
CARTRIGE CONTROL Sp. z 0.0.
. 2 2

1 [ UL Zagorska 186, 25-346 Kiclee #2822l -
ARTIM Sp. z 0.0.

2 ul. Oleska 121, 45- 231 Opole 184 775.88 zI 04,57

| PAPIRUS Sp. .

3 Lil. Wodzickiego 3, 42-200 Czestochowa 181 720,91 =i 06,16
Firma [Handlowa KOMAX 9

4 Ul Przemystowa 2, 10-418 Olsztyn | 184 155.65 zt 94,89

" PRINT Maciej Mamel
5 UL Wyezotkowskiego 9. 86-010 Koronowo

IT TRADE Sp. z 0.0,

64 687,32 #t -

6 UL Zlota 61/100, 00-819 Warszawa 174 74498 71 100
BS Polska Sp. 7 0.0, '
7 Ul. Rynek 6, 32-052 Radziszow 68 853,52 -
fi JM DATA s.c.

8 UL Trakt Lubelski 233. 04-667 Warszawa 178 709,16 zt 97,78




PARTNER W BIURZE Sp. z 0.0, ]

g UL Ogrodowa 5, 41-803 Zabrze | 194 261,02 zi 89.95
i _ _

PRAXIS LODZ

10 Ul Wolczanska 66, 90-516 Lodz 183 883,77 zt 95,03
F.H.U. GRAWIT

11 | UL Gérny Bér 3, 43-430 Skoczow 181 065.84 71 96,51
Przedsichiorstwo Wiclobranzowe MULTIKOM

12 | UL Fabryczna 15, §5-741 Bydgoszcz 176 235,83 7 99,15
Firma BIS

13 Al Niepodleglosci 41, 42-200 Cz¢stochowa 182 822,00 zt 9558
LASER | BIS

14 | UL Zielinskiego 62/54. 53-534 Wroclaw 187 945,93 71 92,97

Przedsichiorstwo Wielobranzowe
15 SOLO-KOLOS Zaklad Pracy Chronionej 4 5
UL Warszawska 363/365, 42-200 Czgstochowa 188 182,19 21 92,36

16 | EUREKA s.c.
UL Armii Krajowej 12/30, 42-200 Cz¢stochowa 215 379,15 # 81,13

Zamawiajacy informuje, e na podstawie arl. 87 ust. 2 pkt 2 Ustawy Pzp w ofercie
nr 10 zlozonej przez firme PRAXIS LODZ, ul. Wolczanska 66, 90-516 L.6d7 poprawil
omylke rachunkowa. W zwiazku z powyzszym cena brullo ulegla zmianie 1 wynosi
183.883.77 =l

Na podstawie art. 90 ust. 3 Zamawiajacy odrzuca oferte nr 5 PRINT Maciej Mamel
ul. Wyezolkowskiego 9. 86-010 Koronowo, poniewaz Wykonawca wezwany do zlozenia
wyjasnien nie udzielil zadnej odpowiedzi w wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie.

Natomiast oferta nr 1 - CARTRIGE CONTROL Sp. z 0.0., ul. Zagorska 186, 25-346
Kielce oraz oferta nr 7 - BS Polska Sp. z o.0. UL Rynek 6, 32-052 Radziszow zostaly
odrzucone na podstawic art. 89 ust. 1 pkt 2. poniewaz ich tres¢ nie odpowiada tresei
istotnych warunkéw zamowienia. Zgodnie 7 zapisami SIWZ zaoferowane produkly musza
charaktervzowaé sie wysoka jakodcig tj. wylwarzane sg prsez producenta urzadzenia lub
przez niego zalecanc do stosowania w cksploatacji. Oferty proponujace tzw. zamicnniki
powinny zawieraé oswiadczenie producenta sprzglu o zgodnosel oferowanego produktu ze
sprzetem w ktorym bedzie uzywany. 1 ze korzystanie z nicgo nie spowoduje utraty gwarancji
producenta urzadzenia,

W zwiazku ze zlozonymi ofertami zawicrajacymi niskie ceny w stosunku do
Zozonych pozostatych ofert i w stosunku do kwoty jaka Zamawiajacy przeznaczyl na
realizacje powyzszego zadania - Zamawiajacy wezwal wiw firmy na podstawie art. 90 ust. 1
w/w ustawy w celu ustalenia czy oferty nic zawicrajg razaco niskiej ceny w stosunku do
przedmiotu zamowienia oraz do zlozenia wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych
wplyw na wysoko$¢ ceny. 7 wyjasnien zlozonych przez wiw lirmy wynika, ze
zaproponowane w ofercie cenowej materialy eksploatacyjne nie spelmajg warunkow
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

7 karty gwarancyjnej firmy Hewlett-Packard oraz informacji uzyskanych od firmy
BROTIIER wynika réwnicz, ze gwarancja nie obejmuje uszkodzen powstatych w wyniku




stosowania materialow eksploatacyjnych nie zalecanych przez producenta oraz ze ,,uzywanic
nieoryginalnych produktéw lub wypelnienie pojemnika tuszem innym, niz oryginalny tusz
firmy Brother moze mic¢ nickorzystny wplyw na wydajnosc tuszu 1 powodowac uszkodzenie
drukarek, a uszkodzenie powstate w wyniku korzystania z nieoryginalnych produktow firmy
Brother lub wypehienie pojemnika tuszem nicoryginalnym nic jest objete gwarancjg™.

Podobnic  sytuacja wyglada 2z gwarancja wrzadzen firmy LEXMARK.
Z korespondencji 7 firma LEXMARK wynika, ze cyt. ..serwis gwarancyjny naszych urzadzen
nic obejmuje napraw awarii wynikajacych z uzycia przez uzytkownika materialow
eksploatacyjnych innych niz oryginalne materialy produkowane przez firma LEXMARK™.

Jesli chodzi o firme HP z karty gwarancyjnej wynika, Ze nic obejmuje: ..uszkodzen
powstatych w wyniku stosowania materialow cksploatacyjnych nie zalecanych przez
producenta™.

W przedmiotowym postgpowaniu nic wykluczono zadnego Wykonawey.

0d powyzszego rozstrzygniceia przystuguje odwolanic tylko w  przypadkach
okreslonych w art. 180 ust. 2 Ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z pdzn. zm.)

Zeodnic z art. 94 ust. 1 pkt 2 w/w ustawy umowe w sprawie zamowienia publiczncgo
mozna zawrzed w terminie nie krotszym niz 5 dni od przeslania zawiadomiemia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przeslane w sposob okreslony
w art. 27 ust. 2 tzn.: faksem lub droga elektroniczna. Zamawiajgcy moze zawrze UMowe
przed uplywem tego terminu jezeli w posigpowaniu o udzieleme zamowienia o wartoscl
mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.8 nie
odrzucono 7adnej oferty oraz nie wykluczono zadnego wykonawcy.




