Czestochowa , dn. 10.06. 2016r.
0S.6241.54.2015.1V.28
DECYZJA

Na podstawie: art.104 ustawy - Kodeks postepowania administracyjnego z dnia 14
czerwca 1960 r. (Dz.U. 2016.23.) art. 140 ust.3, art.136 ust.1 pkt. 1, art. 138 |
art.139 ust.1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo Wodne- (Dz. U. 2015.469 z pozn.
zm. )

orzekam

1. cofna¢ Pani Jolancie Pasternak i Panu Maciejowi Pasternak bez odszkodowania
pozwolenie wodnoprawne na pietrzenie wod tej rzeki do rzednej 228.3 m npm na
jazie w km 9+395 (aktualny km tj. 8+200) rzeki Wiercicy dla potrzeb mate
elektrowni wodnej wydane decyzjg Starosty Czestochowskiego z dnia 16.11.2006 r.
o znaku OSIV6223-4/17/06

2. zobowiaza¢ Pana Macieja Pasternaka | Panig Jolante Pasternak do:

a) odbudowy :

-przyczotkow wylotowych, przepustu z klapa zwrotng na rowie R-C w km 8+640
rzeki Wiercicy, Termin wykonania: do 31 sierpnia 2016r.

- rowu R-C na dtugosci 150 m, od rzeki Wiercicy z uwzglednieniem wznowienia
zniszczonych stupkow granicznych dziatek przylegtych do rowu .

Termin wykonania: do 30 wrzesnia 2016,

- rowu R-D1 na diugosci 120 m, z uwzglednieniem zniszczonych stupkow
granicznych dziatek przylegtych do rowu.

Termin wykonania: 30 wrzesnia 2016r.

3. wykonania konserwacji rzeki Wiercicy zgodnie z pktIl.6 pozwolenia
wodnoprawnego wydanego decyzja Starosty Czestochowskiego z dnia 16.11.
2006 r. 0 znaku OSIV6223-4/17/06,

4. przedtozenia do tut. Urzedu protokotu geodezyjnego ze wznowienia ww. stupkow
granicznych dziatek przylegtych do rowu R-C i rowu R-D1.

Termin wykonania: do 15 pazdziernika 2016r.

Uzasadnienie

Wiasciciele elektrowni w miejscowosci Smykow  otrzymali pozwolenie wodnoprawne
na pietrzenie wod rzeki Wiercicy do rzednej 228.3 m npm, na jazie w km 9+395
( aktualny km tj. 8+200) dla potrzeb matej elektrowni wodnej, decyzjg z dnia
16.11.2006 r. 0 znaku OSIV6223-4/17/06, Starosty Czestochowskiego.

Decyzja ta zobowiazano Wiascicieli m.e.w. do, m.in.:

1.gospodarowania wodg zgodnie z Instrukcja gospodarowania woda,

2 zainstalowanie znaku wysokosciowego okreslajacego poziom maksymalnego
pietrzenia (wyznaczonego geodezyjnie) i przedtozenie do tut. wydziatu protokotu z
zainstalowania tego znak, w terminie do: 31.1 2.2006r.

3. nieprzekraczania dozwolonej rzednej pietrzenia na jazie w km 9+395 rzeki
Wiercicy,

4. wykonania przeptawki dla ryb w terminie do 30.10.2007r.
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5.przeprowadzania w terminie do 30 wrze$nia kazdego roku konserwacji biezacej

rzeki polegajacej na wykaszaniu roslinnosci z dna i wycieciu krzakow i usuniecia

zatoréow z koryta rzeki na dtugosci cofki (890m ) oraz na odcinku 50 m ponizej jazu.
W roku 2015 Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu przeprowadzit

kontrole gospodarowania wodami na terenie matej elektrowni wodnej w Smykowie w

zakresie okreslonym w art.156 pkt. 2,4,5,13 ustawy Prawo wodne tj.:

- korzystania z wod,;

- przestrzegania warunkéw ustalonych w decyzjach wydanych na podstawie ustawy;

- utrzymania woéd oraz urzgdzen wodnych;

- ustawiania i utrzymywania statych urzadzen pomiarowych na brzegach i w wodach;

Kontrolujacy stwierdzili ze Wiasciciele elektrowni w Smykowe  dziatajg nie

przestrzegajgc warunkéw pozwolenia poprzez niedopeinienie zobowigzan

ustalonych w tym. pozwoleniu.

Stwierdzono brak:

1.  zainstalowania trwatego i widocznego oznakowania maksymainej rzednej

pietrzenia na budowli pietrzacej ( znakéw markacyjnych). Przez co w dniu kontroli

nie byto mozliwe okreslenie, do jakiego maksymalnego poziomu moze by¢ pigtrzona

woda na jazie w km 9+395 rzeki Wiercicy.

2.przeptawki dla ryb, do ktérej wykonania kontrolowany zostat zobowigzany w ww.

decyzji . Termin na wykonanie przeptawki uptynat dnia 30.10.2007 r.

Na podstawie wynikéw kontroli Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej

w Poznaniu przediozyt Staroécie Czestochowskiemu wniosek o wszczecie

procedury administracyjnej przewidzianej w art. 136 ust.1 pkt.1 i 3 ustawy Prawo

wodne w sprawie cofniecia lub ograniczenia pozwolenia wodnoprawnego bez

odszkodowania

Do tut. Wydziatu wptynely rowniez skargi mieszkarncow Smykowa.

Skarzgcy wnioskowali o:

- zaktualizowanie oraz oznaczenie w widocznym miejscu na jazie dopuszczalnego

pietrzenia wody dla m.e.w i opracowanie aktualnego operatu geodezyjnego z

osadzenia znaku markacyjnego,

-wykonywania obowigzkow okreslonych w pozwoleniu m. in: nie przepietrzenia wody

oraz wykaszania rzeki ,

-usuwania zanieczyszczen wyciagnietych z rzeki poprzez wywoéz z terenu elektrowni

a nie wrzucanie ich do rzeki z drugiej strony jazu, jak to jest robione teraz.

W dniu 6.10.2015r.w obecnos$ci wtascicieli elektrowni oraz innych zainteresowanych
stron organ przeprowadzit wizje na terenie elektrowni. W czasie wizji stwierdzono:

-brak zainstalowania znaku wodnego wskazujgcego dozwolone pietrzenie oraz brak
przeptawki. Wspoétwiasciciel elektrowni wodnej Pani Jolanta Pasternak oznajmita, ze
znak wodny zostat rozmontowany przez strone uczestniczaca w wizji —wskazujac ja z
imienia i nazwiska. Wskazany (Uczestnik wizji) zaprzeczyttemu stwierdzeniu.
Nastepnie ustalono, ze w terminie 1 miesigca Wiasciciele elektrowni dostarcza do
Wydziatu Ochrony Srodowiska Rolnictwa i Lesnictwa protokét z aktualng data
zamontowania znaku wodnego i zdjecie tego znaku po zamontowaniu oraz projekt
lub koncepcje przeptawki. W 2010 r .Wiasciciele elektrowni poinformowali tut. organ,
ze sa trakcie rozmoéw o zaprojektowanie i wykonanie nowatorskiej przeptawki.  Przy
podpisywaniu protokotu \Wiadajacy elektrownig oswiadczyli, bez uzasadnienia, ze
nie zgadzaja sie z treécig protokotu oraz odmowili jego podpisania. W odpowiedzi na
ww. ustalenia Petnomocnik Panstwa Jolanty i Macieja Pasternakéw przy pismie z
dnia 26 .10. 2015r przedtozyt kopie nastepujgcych dokumentow:
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- protokotu z dnia 10.06. 2010 r. z zabudowy znaku wodnego,
- pism Polskiego Zwiazku Wedkarskiego Okreg Czestochowa z dnia 9.10.2015r.
i zdnia 22.07.2010r. , w sprawie znaczenia istniejacego optywu elektrowni dla tarta
ryb kragtoustych oraz stanowiska co do zasadnosci budowy przeptawek i udrazniania
rzeki Wiercicy w m. Smykow,
- zdjecia znaku wodnego (pas koloru zéttego namalowany na lewym przyczotku
jazu) - 3 sztuki,
Wg posiadanych zdje¢ z roku 2010 tut. organ stwierdzit, ze w 2010 r. znak wodny
nie byt oznaczony w sposob jak przedstawia zataczone zdjecie. W 2010 roku znak
wodny oznaczony byt dwoma krotkimi liniami. Zdjecie znaku wodnego z dnia
14.06.2010r. zatgczono do-akt sprawy.
W zwigzku :
-z wnioskiem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu o
wszczecie postepowania administracyjnego w sprawie cofniecia lub ograniczenia
bez odszkodowania pozwolenia wodnoprawnego wydanego decyzja z dnia
16.11.06 . snak OSIV.6223-4/17/06 Starosty Czestochowskiego na pietrzenie
wody w rzece Warcie do rzednej 228,73 m npm na potrzeby matej elektrowni wodnej
w Smykowie
-ze skargami mieszkancow m. Smykow w sprawie nie dopetniania przez witascicieli
matej elektrowni wodnej w Smykowie, warunkow pozwolenia,
-oraz biorac pod uwage wyniki przeprowadzonej wizji na terenie matej elektrowni
wodnej Smykowie organ zawiadomit strony 0 wszczeciu postepowanie w sprawie
ograniczenia lub cofniecia bez odszkodowania pozwolenia wodnoprawnego
wydanego decyzjg z dnia 16.11.06 r. znak OSIV.6223-4/17/06  Starosty
Czestochowskiego.
W dniu 20.11.2015 r. z udziatem stron postepowania organ przeprowadzit kontrole
na terenie elektrowni w Smykowie oraz na rzece Wiercicy od elektrowni do wilotu
rowu R-C i dalej wzdtuz rowu R-C i R-D1. Wiasciciele elektrowni nie przybyli na
miejsce kontroli.
W czasie kontroli uzyskano nastepujace dowody w postaci wynikow ogledzin:
1. na terenie elektrowni :

na jazie w elektrowni wodnej woda rzeki Wiercicy byta spietrzona do takiego
poziomu, ze nie byt widoczny znak wodny. W czasie kontroli pracownik m.e.w.
obnizyt poziom pietrzenia do poziomu, przy ktorym widoczny byt namalowany na
lewym przyczédtku pas koloru zéttego. Wg przekazanego ww. protokotu z osadzenia
znaku wodnego byt to znak wodny, ktérego gorna linia wyznacza rzedng 228,73m
npm - rzedng dozwolonego pietrzenia. Widoczne mokre $lady na przyczotku
¢ i zastawkach $wiadczyly o jeszcze wyzszym poziomie pietrzenia niz poziom
zaobserwowany na poczatku kontroli. O faktach pietrzenia powyzej dopuszczalnego
poziomu okreslonego w pozwoleniu potwierdzajg zdjecia wykonane w dniu
16.11.2015r . Zdjecia te sa w aktach sprawy.

2. stanu koryta rzeki Wiercicy na dtugosci ok. 440 m t. j. od elektrowni do
rowu R-C do nawodnien przylegtych tak.
- koryto rzeki bylo zawezone i zarosnigte. Sluza wpustowa do rowu R-C byta
uszkodzona w takim stopniu, ze nie spetniata swojej funkcji. Skarpy rowu byty
podmyte. Szeroko$¢ rowu zwigkszyta sie, co spowodowato zniszczenie stupkow
granicznych dziatek przylegtych do rowu. Przedstawiciel Slaskiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych wniost do protokotu ze, wiasciciele elektrowni od
kilku lat nie informowali Zarzad o wykonywaniu biezacej konserwacji. Informacji o
przeprowadzonej konserwacji rzeki réwniez nie otrzymat tut. organ. Mieszkancy m.
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Smykoéw, biorgcy udziat w kontroli, potwierdzili fakt braku konserwacji rzeki,
uscislajgc — ze rzeka nie byta czyszczona od lat dziesieciu.

Do dowodéw w sprawie tut. organ dotgczyt :

-zdjecia rzeki Wiercicy (wody goérnej) i jazu wykonane w dniu 10.03.2016r. przez
przedstawicieli Wydziatu

Na skarpach koryta rzeki byt bardzo dobrze widoczny mokry $lad w postaci pasa o
szerokosci ponad 40 cm. Dowodzi to, ze poziom pietrzenia na jazie zostat przed
spotkaniem obnizony. Fakt ten potwierdzaja réwniez $lady poziomu zawilgocenia
przyczétku, muru i zastawek.

- zdjecia jazu na elektrowni wykonane przez pracownikow tut. Wydziatu w dniu
16.11.2015. w zwiazku z telefonicznymi interwencjami mieszkancow Smykowa.

- ,Opinie w sprawie skutkéw pietrzenia wod rzeki Wiercicy na terenie Matej
Elektrowni Wodnej w Smykowie” opracowanej w m-Cu maju 2016r. na zlecenie
Powiatu Czestochowskiego.

W(g tej opinii na rowie R-C przy jego ujsciu do rzeki Wiercicy jest rozmyty przepust ,
na ktorym powinna by¢ zamontowana klapa, ktorej fizycznie nie ma. Skarpy i dno
rowu byty rozmyte. Szeroko$é¢ rowu ulegta zwiekszeniu przez co stupki graniczne
zostaty uszkodzone, niektore lezaty w wodzie. Aby ograniczy¢ przeptyw wody z rzeki
Wiercicy do rowu Gmina Przyréw utozyta worki z piaskiem.  Jest to jednak
rozwiazanie dorazne. Woda podmywa skarpy rowu, co moze doprowadzi¢ do
catkowitego zniszczenia przyczotkow. Wowczas przedostajaca sie woda spowoduje
catkowite zalanie rowu i terenow przylegtych. Spowoduje to duze szkody spoteczne .
Moze dojé¢ rowniez do zmiany trasy koryta rzeki Wiercicy — _rzeka Wiercica wptynie
do rowu”. Taki stan ponizej wlotu rowu mogtby zniszczy¢ potencijat ekologiczny rzeki
Wiercicy. Utrzymanie dobrego stanu rzeki, potencjatu ekologicznego, jest
podstawowym celem w procesie ksztaftowania zasobow wodnych.

Dlatego tez, w tym przypadku zachowanie dobrego stanu $luzy wlotowej na rowie R-
C ma rowniez duze znaczenie dla ksztattowania zasobéw wodnych.

Wg art. 136.ust. 1, pkt 1 ustawy Prawo wodne pozwolenie wodnoprawne mozna
cofnaé lub ograniczy¢ bez odszkodowania, jezeli:

1) zaktad zmienia cel i zakres korzystania z wod lub warunki wykonywania uprawnien
ustalonych w pozwoleniu.

Wyniki przeprowadzonych kontroli, ogledzin oraz ,Opinia w sprawie skutkow
pietrzenia wod rzeki Wiercicy na terenie Matej Elektrowni Wodnej w Smykowie” sa
dowodem, ze zakiad nie dopetnit zobowigzan ustalonych w pozwoleniu
wodnoprawnym i tym samym zmienit warunki wykonywania uprawnien ustalonych w
pozwoleniu.

Reasumujac - na podstawie zebranych dowodéw organ stwierdzit, ze Zakiad nie
wykonat nastepujacych zobowigzan okreslonych w punkcie ,II" przedmiotowego
pozwolenia:

1. Nie prowadzit gospodarowania woda zgodnie z Instrukcja gospodarowania woda,.
W punkcie 3.1.Instrukgeji - ,normalne warunki eksploatacji’ i jest napisane:

W normalnych warunkach stanéw wody w rzece w czasie pracy MEW wykonywanie
podstawowych czynnosci to :

-utrzymywanie normalnego pietrzenia na poziomie 228.73 mnpm

- nie przekraczania dozwolonego pigtrzenia poprzez odpowiednie manewrowanie
zamknieciami .

2. przekraczat dozwolong rzedng pigtrzenia na jazie w km 9+395 rzeki Wiercicy-
zakaz przekraczania okreslono w punkcie Il 3. przedmiotowego pozwolenia.
pozwolenia. Przyjmujac, ze wiasciciele s w dobrej wierze przesytajac protokét z
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osadzenia znaku wodnego w roku 2010 do namalowanego aktualnie znaku wodnego
w postaci pasa (czyli odtworzony zostat znak wodny wg protokotu) to nalezy
stwierdzi¢, ze poziom ten byt przekraczany.

3. Po namalowaniu zéttego pasa na przyczotku wg wiascicieli elektrowni ,znaku
wodnego” zaktad nie przedfozyt aktualnego protokotu z jego wyznaczenia tylko
protokét z roku 2010. W punkcie 11.2. pozwolenia zobowigzano zaktad do
zainstalowania  znaku wysokos$ciowego okreslajgcego poziom maksymalnego
pietrzenia (wyznaczonego geodezyjnie) i przedtozenie do tut. wydziatu protokotu
geodezyjnego z jego osadzenia w terminie do dnia 31.12.2006r. Na wizji
przeprowadzonej w dniu 6.10. 2015r. zaktad, ponownie zostat poinformowany o
obowigzku przedtozenia aktualnego protokotu z osadzenia znaku wodnego.

3. Nie wykonat przeptawki dla ryb (obowigzek okreslony w punkcie 11.4. pozwolenia)
4. nie przeprowadzat od kilku lat w terminie do 30 wrzes$nia kazdego roku
konserwacji biezacej rzeki polegajacej na wykaszaniu roslinnosci z dna i wycieciu
krzakéw i usuniecia zatorow z koryta rzeki na dtugosci cofki (890m ) oraz na odcinku
50 m ponizej jazu. Obowigzek przedstawiony w punkcie Il. 6. pozwolenia.

Poniewaz- zaktad zmienit warunki wykonywania uprawnien na podstawie art. 136
ust. 1pkt lustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo Wodne- (Dz. U. 2015.469)
orzeczono o cofnieciu pozwolenia wodnoprawnego.

W Swietle artykutu 138. ust. 2 ustawy Prawo wodne decyzjg o cofnieciu
pozwolenia wodnoprawnego mozna natozy¢ obowigzek usuniecia negatywnych
skutkébw w srodowisku, wynikajgcych z wykonywania pozwolenia wodnoprawnego
lub powstatych w wyniku dziatalnosci prowadzonej niezgodnie z warunkami
okreslonymi w pozwoleniu wodnoprawnym oraz okresli¢ zakres i termin wykonania
tego obowigzku. ‘

Zaktad prowadzit dziatalno$¢ niezgodnie z warunkami okreslonymi w pozwoleniu
wodnoprawnym.

Ochrona $rodowiska w ustawie Prawo wodne zapisana jest w art. 2 ust.1, art.22
ust.1 i art. 25 ustawy Prawo wodne.

W wyniku dziatalnosci prowadzonej niezgodnie z warunkami okreslonymi w
pozwoleniu wodnoprawnym powstaty negatywne skutki w $rodowisku.

Zawyzone pietrzenie na jazie w elektrowni powodowaty zwiekszenie rzednej lustra
wody w rzece. Nie wykaszana w korycie roslinno$¢ dodatkowo podpietrzaty wode
w rzece. Ten stan wod spowodowat podmycie brzegoéw rzeki, zniszczyt na wlocie
rowu przyczotki, przepust z klapg, pogorszyt w znacznym stopniu stan techniczny
rowdw nawadniajgcych przylegte taki..

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 138 ust.2. ustawy z dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo Wodne- (Dz. U. 2015.469 z po6zn. zm. ) zobowigzano wiascicieli matej
elektrowni wodnej w Smykowie do usuniecia negatywnych skutkow w srodowisku-
odbudowy rowdéw melioracyjnych R-C i R-D1.

Na podstawie art. 139 ust. 1. ustawy Prawo wodne w decyzji o cofnieciu pozwolenia
wodnoprawnego, mozna okresli¢ obowigzki zaktadu niezbedne do ksztattowania
zasobow wodnych, a w szczegoélnosci zobowigza¢ zaktad do usuniecia urzgdzen
wodnych i innych obiektdw, ktore zostaty wykonane lub byty uzytkowane na
podstawie tego pozwolenia. Odbudowa przepustu, przyczétkdw zlikwiduje grozbe
zmiany koryta rzeki, zniszczenia jej dobrego stanu. Umozliwi prowadzenie procesu
ksztattowania zasobow wodnych i w zwigzku z tym, na podstawie ww. przepisu na
zaktad natozono obowigzek odbudowy sluzy wlotowej.

W toku prowadzonego postepowania strony byly powiadamiane o kazdym etapie
postepowania. Przed wydaniem decyzji na podstawie art. 10 KPA zostaty
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poinformowane o mozliwosci wypowiedzenia sie¢ co do zebranych dowodow i
materiatow oraz zgtaszanych zadan. Zadna ze stron nie zajeta stanowiska.
Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu , w terminie 14 dni od daty
jej otrzymania, za posrednictwem Starosty Czestochowskiego.

Otrzymuja :
1.Adw. Marcin Baginski : Kancelaria Adwokacka ul. Kilinskiego 72/74 42-200 Czestochowa
(petnomocnik P. Jolanty i Macieja Pasternakéw) .
2. Slaski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych Katowice Oddziat w Czestochowie
ul. Wreczycka 11 A.
3. Polski Zwiazek Wedkarski ZO w Czestochowie, ul. Wiadystawa Jagietly 63
4. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu ul. Szewska 1 61-760 Poznan
oraz
Pan Piotr Wiaderek
Pani Anna Wiaderek
tukasz Jasinki
Marek Jasinski
Antonina Jasinska
Jagoda Krzysztof

Q21PN AT

Pozostate strony zgodnie wg art. 127 ust. 7a ustawy Prawo wodne i art. 49 Kodeksu
postepowania administracyjnego poprzez obwieszczenie
1. Tablica ogtoszen Urzedu Przyréw
2. BIP Gminy Przyréw
3. Tablica ogtoszen Starostwa Powiatowego w Czestochowie ul. Sobieskiego 9
4. BIP tut. Starostwa

Kopia:aa.
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