Czestochowa, 03.08.2020r.
0K.272.36.2020

INFORMACJA
O _WYBORZE NAJKORZSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy — Powiat Czestochowski Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1843) informujg, ze
w prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na . Wykonanie dokumentacji geodezyjno — prawnej dotyczacej podzialu
nieruchomosci polozonych w miejscowosciach Koniecpol Stary, gm. Koniecpol oraz
Wierzchowisko gm. Mykanow — 2 cze$ci” dokonano wyboru na poszczegélne czgsci
zamoOwienia nastgpujacych ofert:

Czesé 1 - Przedsigbiorstwo Uslugowe GEOTECH Lukasz Kulesza
Ul Jaracza 4 pok. 216, 42-200 Czg¢stochowa
Cena brutto: 2 900,00 zt

Czesé¢ 2 — Z.U. ,, GEON” Mariusz Mirek
ul. Czestochowska 84, 42-165 Lipie
Cena brutto 2 460,00 zt

W/w oferty spelniaja wszystkie warunki zawarte w specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia i zostaly uznane za najkorzystniejsze na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonych w specyfikacji tj. w kryterium ceny i w punktacji uzyskaly najwyzsza liczbe
punktow ze wszystkich ztozonych ofert.

Zamawiajacy informuje, ze w postepowaniu zostaly zlozone nastgpujace oferty:

Ofertanr 1 — Z.U. ,,GEON” Mariusz Mirek ul. Czgstochowska 84, 42-165 Lipie
Czes¢ 1 —4 790,00 zt — 60,55 pkt
Czgs$¢ 2 — 2 460,00 zt — 100 pkt

Oferta nr 2— Przedsiebiorstwo Ustugowe ,,GEOTECH” Lukasz Kulesza
ul. Jaracza 4 pok. 216, 42-200 Czgstochowa

Czes¢ 1 -2 900,00 zt — 100 pkt

Czes¢ 2 — 3 900,00 zt — 63,08 pkt

Oferta nr 3 —,,GEOLEX” Ustugi Geodezyjne Jan Stachurski,
ul. Dabrowskiego 4, 42-200 Czestochowa

Czesé 1 —10 086,00 zt — 28,76 pkt

Czes$¢ 2 — 3 444,00 zt — 84.21 pkt

Oferta nr 4 —,,3D GEODEZJA” Michal Gradek
Lgoczanka 51, 42-253 Janéw

Czes¢ 1 —7 380,00 zt — 0 pkt

Czes¢ 2 — 7 380,00 zt — 32,30 pkt



Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze oferta nr 4 firmy ,.3D GEODEZJA” Michat
Gradek, Lgoczanka 51, 42-253 Janéw w Czesci nr 1 zamdwienia zostala odrzucona na
podstawie art. 89 ust 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zamdéwien publicznych,
poniewaz oferta ta zawiera razaco niskie ceny w stosunku $redniej arytmetycznej cen ztozonych
ofert. Zamawiajacy zwrocil si¢ do w/w Wykonawcy o wyjasnienie razaco niskiej ceny,
poniewaz oferta ztozona przez wykonawce w czesci nr 1 zamowienia budzita watpliwosci co
do mozliwosci wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z okreslonymi wymaganiami
w SIWZ. Wykonawca jednak w wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie nie zlozyt
stosowych wyjasnien. W zwigzku z powyzszym w/w oferta w czgsci zamdéwienia nr 1 zostata
uznana za razgco niskg na podstawie w/w przepiséw ustawy i podlega odrzuceniu.

W postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

Zamoéwienie nie obejmuje ustanowienia dynamicznego systemu zakupow.

Od powyzszego rozstrzygnigcia przystuguje odwolanie tylko w przypadkach
okreslonych w art. 180 ust. 2 Ustawy Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z2019r., poz. 1843).
Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 w/w ustawy umowe w sprawie zamdwienia publicznego mozna
zawrze¢ w terminie nie krotszym niz 5 dni od przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Naczelnik




